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1/ B.B Legros, Famille et mariage et divorce (une sociologie des

comportement familiaux contemporains), large, brucelles.2
2/ Petit Larousse en couleur, librairie Larousse, Paris, 1986.

3/ Données statistiques démographie Algérienne N°389.
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Résume de L’Etude :

Théme : La polygamie au sein des changements économiques,
sociaux et culturels.

Réalisé par : BENFLIS Nadia
Encadré par : Le Docteur BOUDRA Ahmed

Mémoire en vu de D’obtention du diplome de magistere en
sociologie.

Cette étude a pour but de connaitre la relation qui existe entre les
changements économiques sociaux et culturels qui ont touché la société
algérienne avec le phénomene de la polygamie.

Cette ¢tude a debuté par une supposition principale qui dit que la
polygamie varie entre 1’augmentation et la diminution suite aux
changements €conomiques, sociaux, et culturels, et pour I’étudier, la
supposition principale, a été divisé en trois autres suppositions secondaires
qui sont :

1°"° Supposition :

Les changements économiques influent sur le taux de la polygamie

dans la société algérienne, et la question qu’a pose€ cette supposition, était :

quelle est la relation qui existe entre les revenus personnels, la crise du

logement, et la sortie de la femme pour travailler, et la nature de I’emploi
de I’homme avec le phénomene de la polygamie.
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2™ Supposition :

Elle s’est basée sur I’influence des changements sociaux qui se sont
produits dans la société algérienne, sur le phénomene de la polygamie, et la
question qui a €t€ posée par cette supposition, €tait quelle est la relation qui
existe entre le choix du conjoint, les principes sociaux, et le fait qu’un
homme se fait une maitresse, avec la polygamie.

3™ Supposition :

elle s’est basée sur I'influence des changements culturels dans la
sociéte algérienne sur le phénomene de la polygamie.

Cette supposition a essay¢ de faire un liaison entre ’acquisition des
sciences et des connaissances, la stérilit¢ de la femme, avec le fait qu’un
homme se remarie une autre fois.

Apres avoir donné 1’explication du contenu de 1’¢tude, et donner le
coté théorique qui a parlé du mariage et de la polygamie, puisque parler de
la polygamie n’est en réalité que parler du mariage vue que la polygamie
n’est autre qu’une sorte de mariage, et on a évoqué ¢a d’apres toutes les
religions, aussi d’apres le coté sociologique.

Aussi on a parlé de la polygamie qui reste une sorte de mariage qu’a
connu, connait, et connaitre toutes les sociétés sans exception.

Puis, notre étude s’est dirigée vers le coté pratique c’est a dire une
¢tude sur terrain, en parlant du domaine humaine, des temps et des lieux
qui vont participer a cette étude. Aussi, on a désigné la méthode utilisée
dans cette étude sans oublier de notre les moyens utilisés et le choix des cas
¢tudiés qui a été basé sur des cas types qui peuvent nous aider dans notre
¢tude et comme ¢a pouvoir arriver aux buts. On a fait I’¢tude de 20 cas
seulement vue la difficulté d’arriver aux types choisis comme cas d’étude.

L’¢tude a été faite uniquement sur des hommes vu que c¢’est eux qui
font la polygamie.
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Et on a utilis¢ une fiche de renseignements pour récolter les
renseignements, en s’aidant par d’autres moyens, comme 1’observation, les
déductions et d’autres indices statistiques, et apres la récolte de ces
renseignements de la vie quotidienne, on a utilis¢ le methode choisie, qui
est une méthode descriptive avec une analyse des données tirées de la vie
courante, et enfin on est arrivé a un ensemble de résultats qui confirment
nos suppositions.

Parmi ces résultats :

* Les changements €¢conomiques qu’a connu la société algérienne
comme la sortie de la femme pour travailler et ¢tudier, et la crise du
logement, reflétent le rapport qu’il y a entre ces changements et la
polygamie.

* Les changements sociaux et culturels, et le mélange de la culture
algérienne, arabe, islamique avec la culture occidentale qui a influ¢ sur
la vision vers la polygamie et a pousse¢ vers d’autres solutions que le
remariage ou la polygamie par contre le développement de I’étude a été
fait de deux manieres, la premiere théorique et la deuxieéme pratique
comme suit :

Le coté théorique : Comprend cinq partie :

1°"° Partie : A été réservée pour le cadre de I’étude, et cette partie a

compris le probléme exposé par 1’étude, et ce qui a poussé de choisir ce
théme, en plus de ca cette partie a parlé de I’'importance de cette ¢tude et
ses objectifs puis ses suppositions, en plus de ¢a on a donné les ¢léments
qui ont une relation avec le théme de 1’étude.

2°" Partie : Tandis que la 2eme partie a été réservée pour exposer

I’1dée du mariage dans toutes les religions suivant une ¢tude chronologique
pour ces religions.

3eme

Partie : Pour cette partie, on a consacré 1’étude au mariage du
coOté sociologique.
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4°™ Partie : Dans cette partie on a parlé de la polygamie d’une

maniere théorique.

5™ Partie: On a exposé dans cette partie les changements,

¢conomiques, sociaux et culturels qu’a connu la société algerienne.

Le cote pratique : Le deuxieme coté de I’étude a été pratique, c’est a
dire sur terrain on de la vie courante, et il a compris 2 parties :

6™ Partie : Elle a été consacrée au cadre méthodique de 1’étude,

commencant par les domaines 1’étude, la méthode, et les moyens utilisés
dans 1’¢tude, et en plus des cas choisis pour les ¢tudier, leur choix et leurs
caractéristiques.

Et pour la 7" Partie: On I’a consacré pour saisir les

renseignements, elle a ét€¢ une sorte d’analyse des renseignements qui ont
une relation avec les changements ¢conomiques, sociaux et culturels et
avec la polygamie.

En fin, on a terminé notre étude par une conclusion qui a compris les
résultats globaux de 1’étude, puis la documentions et pour terminer les
annexes.
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